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Par draugu un skolotaju

Neatceros vairs precizu dienu un stundu devindesmito gadu
vida, tacu reiz, atnacis uz savu kanceleju, pie durvim ierau-
dziju businu ar vacu numura zimém. Drukns, iesirms virs, krekla
izmeties, vaiga sviedros nesa iekSa Virsvaldes nama gramatas.
Tolaik Lutera akademija vel atradas tagadejas arhiva telpas. Kra-
vejs izradijas Vacijas Patstavigas evangeliski luteriskas baznicas
(SELK) biskaps Jobsts Séne.

Es biju gados un amata jauns, man vél bija jamacas but bis-
kapam. TikSanas ar biskapu Jobstu macija daudz. Vins kluva man
par vecako kolégi, draugu un teviskigu mentoru, uz kura pleca
atbalstities un kuram lugt padomu sarezgita bridi. Vins bija prie-
cigs Kunga kalps, uz kuru skatities un no kura macities.

Ne reizi vien kopa kalpojam Celendorfas Sv. Marijas draudze.
Esmu ar1 viesojies pie vina Berlines nomalé namina, kur agrak
bija ratnica un zirgu stalis. Cienigi vienkarSais un omuligi drau-
dzigais Jobsts un miligi eleganta Ingridas kundze ar mazliet
noslépumaino smaidu lieliski papildinaja viens otru. Vakari pie
tejas ar cidoniju ievarijumu un dzivam sarunam bija ieguvums
gan pratam, gan sirdij. Tas man atgadinaja profesora Feldmana
sarunas ar “deliem” mana jauniba. Jobsts bija dzil§ teologs un
dzivs cilveks, kur§ pazina gan Dievu un luterisko baznicu, gan
muziku, makslu un literaturu, ka arl norises pasaulé un dvesele.

Sava amata Jobsts man atgadinaja biskapu agrinaja baznica -
vispirms celebrants pie altara, Dieva varda macitajs kancele un
viduspunkts baznicas kopiba. No ta izrieteja vina parraudziba un
vadiSana. Konfesionali luteriskaja pasaulé Jobsts Séne bija cienits
baznicas vaditajs un augstu vertéts teologs, kuru biezi aicinaja



runat starptautiskas konferences. Es vina priekslasijumos dzirdéju
autentisko vacu Reformacijas garu, kas nelauj sevi ideologizet,
bet tiecas pie luterisma sakném un meklé baznicas pirmavotos.
Tapéc es priecajos par So rakstu krajumu latviesu valoda - paldies
Mihaelam Seclam un Luterisma mantojuma fondam!

Biskaps Jobsts nepiedzivoja dienu, kad vina baznica izlema
but pilna kopiba ar musgjo - I1dz tam pietruka divu gadu. SELK
sinodes 2023. gada léemums par pilnu sadraudzibu ar LELB bija
piepildijums darbam, ko Jobsts bija aizsacis pirms gandriz 30 ga-
diem. Vina pasa §1 sadraudziba ar Latviju bija dziva jau sen - da-
biski un no iesakuma, pazistot vienotibu ticiba un uzticiba Kunga
Jézus vardam. Musu baznicai, seviski Lutera akademijai, nav bijis
patiesaka un sirsnigaka drauga par biskapu Jobstu. Lai vinam
miers un Dieva svetiba!

+ Janis Vanags, D.D.
Arhibiskaps emeritus



PriekSvards

Dziméanas dienas arvien sniedz iemeslu veltit kadam svetku
rakstu. Sajé gadijuma svetku izdevums tiek publicéts, pie-
minot ordinacijas jubileju. 2009. gada 30. novembr1 aprit piec-
desmit gadi kop$S dienas, kad Sveta Krusta baznica Berline,
Vilmersdorfa, emeritétais biskaps Dr. Jobsts Sene D. D. tika or-
dinéts baznicas amatam. Ta nav nejausiba, ka §1 pieminas diena
sniedz iemeslu publicét So jubilara rakstu krajumu. Sajos rakstos
atkal un atkal iespaidigi atskan macitaja un dveselu gana Jobsta
Sénes balss, sasaistot kopa teologiju un baznicu, neapSaubami,
macot, bet jo 1pasi sludinot. Ar1 tai laika, kad Jobsts Séne pildija
biskapa amata pienakumus Neatkarigaja evangeliski luteriskaja
baznica (Selbststandige Evangelisch-Lutherischen Kirche, SELK), vinam
bija 1pasi svarigi pasam regulari noturét dievkalpojumus un par-
valdit Vakarédienu. Sene 1985. gada loti labprat butu palicis drau-
dzes macitaja amata vai arl velak atgriezies taja, tacu vins tika
aicinats savas baznicas vadoSa garidznieka amata un palika taja
lidz pat savas emeritéSanas bridim 1996. gada.

Teologijai un baznicai ir jabut kopa. Ne velti Saja séjuma lidzas
teologiskiem sacerejumiem atrodami aril sprediki un pardomas.
Tacu ne tikai tajos vien, bet ari rakstos par baznicas macibas
un prakses jautajumiem skaidri atklajas: Evangelijam par Jézu
Kristu ir jasasniedz cilveki; tas nepiecieSams vinu laba. Un ir ju-
tams, ka autors pauz pats savu piederibu Kristus zelastibai varda
un luteriskas baznicas sakramentos, ieskaitot gréeksudzi.

Saistiba ar emeritéSanu pats jubilars jau ir izdevis savu rakstu
krajumu ar nosaukumu “Vestis Kristus Varda. Petijumi” (Gross
Oesingen, 1996). Nu ir pienacis laiks izdot jaunu Sénes rakstu



séjumu, izmantojot priekslasijumu, sacerejumu, pardomu un
sprediku parpilnibu, kas tapusi emeriteta biskapa nerimstosi ak-
tivaja atputas laika, lai apkopotu rakstus, kuri publicéti dazadas
vietas, un daritu pieejamu plasam lasitaju lokam to, kas Iidz Sim
vel nav ticis publicets. Visi raksti ir no jauna redigéti atbilsto$i
aktualajam pareizrakstibas prasibam. Krajuma nosaukums “At-
saukt atmina speka esofo” ir nemts no viena §1 krajuma raksta
ietvertas domas, un butiba tas atspogulojas ar1 citos rakstos. Tas
programmatiski uzsver autora 1paSas rupes, proti, lai tas, kas lu-
teriskajai baznicai uzticets Bibelg, ticibas apliecibas un apliecibas
rakstos, atkal un atkal atskanétu un tiktu apliecinats tagadne,
jo tas ir mantojums, kas paredzets, lai joprojam un ilgstosi arl
turpmak daritu cilvekus bagatus.

Ar §1s gramatas izdevumu es izsaku lielu un sirsnigu pateicibu
jubilaram ka biskapam, dvéselu ganam un aprupétajam, uzti-
camam bralim un lieliskam draugam.

Par ieverojamu ieguldijumu §is gramatas publiceSana pateicos
SELK Hamburgas Trisvienibas baznicas Johannesa Bugenhagena
apvienibai un SELK Berlines-Célendorfas Svetas Marijas drau-
dzes Sevisko Ipasumu parvaldes apvienibai.

Mihaels Secels

Hannovere
2009. gada septembr1
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levadam

A daudzveidigajiem rakstiem, kas apkopoti $aja gramata
rsaisﬁbﬁ ar autora ordinacijas 50. gadadienu, tiek atgadi-
nats par to, kas biskapam, kurs ieprieks bija darbojies ka macitajs
un dveselu aprupetajs, tapat aril piedalijies dazadu ekumenisku
kolégiju darba, arvien ir bijis un palicis svarigs, pildot baznicas
amatu. lespejams, $is skatijums nav ikdienisks. Sajﬁ krajuma tiek
aplikoti ne tikai autora biografiju ietekmeéjosi fakti, ka tas biezi
notiek jubilejam veltitos izdevumos. Runa ir par speka esoso. Ju-
bilara izpratne tas ir tas, kas baznicai ir izSkirosi svarigs un kam
vienmer tadam ar1 japaliek, jo tas ir tai uzdots un uzticéts.

St sejuma rakstos autors uzsverti atgadina par to, kas mus-
dienas cituviet - valodas zina drizak maldinosi - reizém tiek ap-
zimets ka baznicas pamatdarbiba. Katra zina par piedavajumu
un pieprasijumu Seit gandriz nemaz netiek runats. Daudz vairak
runa ir par to, kas baznicai ir uzticets un kas satur to kopa. Loti
koncentreta veida tiek noradits uz baznicas tiesibu garigi teolo-
giskajiem pamatiem, vienlaikus atgadinot, ka demokratiskajam
struktiiram pasam par sevi un pasam sevi nav janes nekada gariga
kvalitate. Tie, kuri lasis So gramatu, sastapsies ar aizstavibas runu,
kas veltita pedantiski rupigiem pétijumiem maciba un “oikono-
mija” austrumu ortodoksas baznicas prakses izpratne, nenonakot
lidz abu So aspektu savstarpejai noskirsanai.

Pardomas par temu “Baznica un baznicas sadraudziba” atro-
dama norade uz baznicas redzamo vienibu - ta nekada zina nav
visparpienemta -, tapat ari bridinajumi baznicai, kuras biskaps ir
bijis pirms 50 gadiem ordinétais Jobsts Séne. Gana véstule, kas
datéta ar 1995. gada 30. novembri un adreseta baznicas amata

11



pilditajiem un vikariem, veltita atbildigai un rapigai attieksmei,
darbojoties ar Sveto Vakarédienu un parvaldot to. Nakamais sva-
rigais punkts ir greksudze, kas saskana ar Augsburgas ticibas ap-
liecibu ir tresais sakraments lidzas Svétajai Kristibai un Svétajam
Vakarédienam. Saja séjuma ietvertie pastoralteologiskie raksti ir
izaugu$i arl no rupem par to cilveku personisko situaciju, kuriem
uzticéts darbs garigaja amata. Autora aktivitati specialo zinatnu
joma apliecina ar1 raksts, kur aplukota luteriskas mises introita
antifona jaunako skaidrojumu vésture.

Visi §1 sejuma raksti kalpo tam, lai dazados veidos atgadinatu
speka esoSo. Macitaja un biskapa ordinacijas 50. gadadiena Sis
ir iemesls pateicibai par augliem, ko nesusi kalposana Dieva
baznica. Sadi turpina darboties svétiba, ko ordinétais ir sanémis
pirms pusgadsimta.

Ernsts Kohs

Leipciga
2009. gada augusta
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Ornare ministerium verbi
omni genere laudis...

Domas par baznicu un amatu luteriska izpratné'

Veltits Jirgenam Distelmanim 75. dzimSanas diena

Laiki mainas. Cilveku domasana un juSana, dzirdes un uztveres
spejas mainas. Ta nu baznicai katra paaudze ir sava vests un
savs uzdevums, kas tai japaveic izmainas parcietusaja pasaulé.
Tacu ir kas tads, kas nemainas. Tas ir vests saturs un baznicas
uzdevums. Ja baznica grib but un palikt baznica, tai jabut un
japaliek uzticigai Evangelijam.

Lidz ar katra laika jaunajiem izaicinajumiem var mainities
ar1 svars, kadu pieskiram atseviskam ticibas artikulam, macibas
dalai, ticibas apliecibas izteikumam, noteiktai baznicas praksei
vai dievbijibas formai. Tomer $adas izmainas nenozime, ka tas,
kam luteriskie kristiesi tic, ko vini maca un apliecina, butu pa-
klauts patvaligam vai nepartrauktam parmainam. Protams, Evan-
gelijam musu laikos un musdienu apstaklos jatiek pasludinatam
un izmantotam. Tacu baznicai tadel nav jaklust citadai - tai nav
janes jauns Evangelijs, jauna vests, nedz jalieto jauni sakramenti,
nedz arl jamaca jauna maciba. Jo ar1 cilveki, kuriem tiek nesta
pestiSana, par spiti visam parmainam, arvien paliek tadi paSi Saja

1 No ang|u valodas tulkots, paplasinats un redigéts priekslasijums, kas nolasits
2002. gada augusta luteriskas teologijas konferencé Klaipéda (Lietuva). Toreizéjais
referata nosaukums bija “The Role of Holy Ministry in Shaping Lutheran Identity”.
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viena lieta - vini ir un paliek gréecinieki, kuriem nepiecieSama
pestisana. Sajos apstaklos ir labi laiku pa laikam pardomat dazus
izteikumus, kuri ir speka vienmer, dazas paliekoSas pozicijas
baznica, atkal un atkal nostiprinot savu parliecibu par tam. Turp-
makajam izklastam nav nekadu citu merku, tas nav sniegts ar
nodomu nest kadas jaunas atzinas, bet vienigi tadel, lai atsauktu
atmina speka esoso.

Kas darija un dara baznicu par baznicu

SeSpadsmitaja gadsimta luterani sevi saprata ka vienas svétas,
katoliskas un apustuliskas baznicas loceklus, kas, protams, atradas
bediga, nozelojama stavokli. Lai §1 baznica atkal tiktu uzcelta un
turetos pie Evangelija, bija nepiecieSams macities no baznicas
vestures, proti, no ta, kadas kludas, kadi maldu celi, trukumi,
parpratumi un sagroziti uzskati pagatne bija radusies un ielavi-
jusies baznica - tiesi talab, lai spétu no ta visa izvairities, koriget
to un saglabat modribu, lai baznica no jauna neaizklistu tados
maldu celos. Vienlaikus vajadzéja macities un uztvert visu labo,
ko Dieva Gars bija paveicis baznica un ar baznicas starpniecibu;
jo pagatne nebija tikai tumss bezdibenis. Ta luteriska reformacija
ar prieku parnéma un mantoja Svéeto Rakstu macibas skaidrosanu
un attistiSanu senas baznicas kristologiskaja dogma.

Nav iedomajams, ka Nikajas ticibas aplieciba un Apustulu
ticibas aplieciba varétu pazust no luteriskas baznicas un tikt
aizstatas ar citam. Lidz ar senbaznicas téviem meés apliecinam
Dieva Trisvienibu - nevis ka papildinajumu tam, ko maca Raksti,
bet drizak ka §is Rakstu macibas kopsavilkumu. Més apliecinam
Kristu ar abam Vinpa dabam - ka Dieva Délu un Marijas Delu.
Tapat luteriskie kristieSi no senbaznicas parmantoja arl savu
dievkalpojumu un liturgiju. Vini attirjja So dievkalpojumu no
tam dalam, kuras aptumsoja vai paklava svesam ietekmeéem ti-
cibas centru. Tacu butiba tas ir palicis tas pats senas baznicas
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dievkalpojums, kura tada pasa veida tika pieltgts trisvienigais
Dievs un sanemtas Vina davanas.

Tiesi tapec, ka luteriskie kristiesi nav noskirusSies no senas baz-
nicas, nav nodibinajusi jaunu baznicu, viniem jauztver nopietni
§1s baznicas aplieciba, ar kuru apliecinam savu piederibu vienai,
svetai, katoliskai un apustuliskai baznicai. Més pamatoti runajam
par reformaciju 16. gadsimta, par kuru esam pateicigi Luteram un
vina lidzbiedriem reformatoriem, bet nerunajam par revoluciju,
kas sarauj saikni ar pagatnes mantojumu un uzce] jaunu baznicu.
Luteriskie kristieSi stav uz senas baznicas dogmas pamata un sa-
prot luterisko baznicu ka senas baznicas un apustulu baznicas
turpinajumu.

Sveto draudzi (ka sacits Apustulu ticibas aplieciba) ir pametusi
ne tie, kuri turas pie luteriskas ticibas apliecibas, bet drizak gan
tie, kuri lavusi sevi sagustit maldos un aplama maciba. Verners
Elerts ir runajis par “fundamentalu faktu, ka luteriska baznica
ka tada uzskatama par atbildigu tikai viena vieniga SkelSanas
gadijuma. Ta ir noskirS§anas no Romas. Ja Sodien mums tas jano-
zelo ka greks, tad varam to darit vienigi ar priekSnoteikumu, ka
pasludinam reformaciju par greku”. Un turpinajuma vins$ raksta:
“Savukart prezbiterianu, kongregacionalistu, draugu?, maceklu,
veinbrennerianu®, oterbeinieSu* un citu novirzienu noskirsanos
luteriska baznica ka tada nevar nozelot ka savu greku, jo tie visi
ir izaugu$i uz tada pamata, kas nav masu.”

Luteriskas ticibas centra atrodas aplieciba, ka “Jezus Kristus,
patiess Dievs, no Teva dzimis muziba, un ar1 patiess Cilveks, no
Jaunavas Marijas dzimis, ir mans Kungs, kas mani, pazudusu
un pazudinatu cilveku, ir atpestijis, atpircis..”.® Saja izteikuma
ietverta senas baznicas aplieciba par to, ko Svetie Raksti mums

2 Jeb kvékeru kustiba, kura radas 17. gs. Anglija. Pilnais nosaukums: Draugu religiska
biedriba (teol. red.).

3 Friedrich Weinbrenner (1766-1826), vacu arhitekts.

4 Philip William Otterbein (1726-1813), vacu-amerikanu sludinatajs, Apvienotas Kristus
bralu baznicas lidzdibinatajs.

5 Werner Elert: Die Botschaft des VII Artikels der Augsburgischer Konfession, in: Ecclesia
Militans. Drei Kapitel von der Kirche und ihrer Verfassung. Leipzig 1933, S. 8 f.

6 Kleiner Katechismus, Der Glaube, § 4, S. 511. Skat. VG, 335. Ipp.
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maca par Kristu; vienlaikus ta ir arl aplieciba par musu gréci-
gumu un nepiecieSamibu péc pestiSanas. Senas baznicas aplieciba
par Kristu nepaliek tikai ka izolets izteikums par Kristus divam
dabam - tiek uztverta §I izteikuma nozime pazudusajam cilvekam.
Abi ir kopa - Kristus un cilveks, kura pestiSanas laba Kristus ir
sutits. Inkarnacija notiek cilveka glabSanas laba; inkarnacija un
pestiSana ir viena un ta paSa pestiSanas darba divas puses, un tas
nekad nav Skiramas viena no otras.

Par Kristus kalpoSanas amatu

Ja raugamies uz Kristu abas Vina dabas - ka uz patiesu Dievu
un patiesu Cilveku - un atzistam Vinu ka Pestitaju, tas nozime,
ka musu acu prieksa ir pestiSanas darbs, ko Vin$ paveicis musu
laba, satisfactio vicaria - ta ir kalpoSana, kuru Vins paveic: “.. Cil-
veka Dels nav nacis, lai Vinam kalpotu, bet ka Vin$ kalpotu
un atdotu Savu dzivibu ka atpirkSanas maksu par daudziem”
(Mt 20:28).

Mums labi zinamais latinu vards ministerium, kas tiek attieci-
nats uz garigo amatu baznica, attiecas uz Rakstu izteikumiem,
kur, 1idzigi §im, runats par Kristus kalposanu. ST Kristus kalpo-
Sana, proti, ka Vins kalpo Savai baznicai, Savai tautai, Saviem
macekliem, upuredams Savu dzivibu vinu laba, turpinas cauri
gadsimtiem un nebeidzas, kameér vien ir cilveki, kuriem vajadziga
glabsana un pestiSana. Te ir runa par Dieva lielo zelastibas davanu
mums, par musu pestiSanas realo pamatu. Luteriskajiem kristie-
Siem ir stingra parlieciba, ka vienigi Kristus un Vina upuris pie
krusta glabj mus no pazuSanas un sniedz mums muzigo dzivibu.

Parliecibu par $So pestiSanu iegustam ticiba. Ticiba tiek saprasta
ka l1idzeklis, ar kuru satveram pestiSanu un turamies pie Pestitaja.
Ticiba ir 11dziga ubaga rokai, kas pastiepta pec vinam domatas da-
vanas, vai arl apustula Petera rokai, kas bija pastiepta pec Kristus
rokas, kad Peteris saka grimt Genecaretes ezera udenos: “Kungs,
palidzi man!” (Mt 14:30). Tatad ticiba nav tada kvalitate, kas cil-
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veka ielikta jau no dabas, kuru mums vajadzetu tikai attistit un
paradit Dieva prieksa, bet tikai un vienigi Sveta Gara davana, kas
cilveka tiek ielikta no arienes, davajot to ar zelastibas 11dzeklu, tas
ir, varda un sakramenta, palidzibu.

Kristus vietnieciska gandariSana un ticiba, ar kuru piekera-
mies Kristum, ir pamats, uz kura balstita masu pestiSana. Ta nav
musu pestiSana tada zina, ka dal&ji ta naktu no mums pasiem,
bet ir musu pestiSana tapéc, ka meés tiekam ar to apdavinati; tas
notiek nepelniti. Luteriskie kristiesi balstas sola fide (tikai ar ticibu
iemantotaja pestiSana), bet sola fide ir nedalami saistits ar sola gratia
un propter Christum — Kristus del.

Svétais amats baznica

Par ticibu, kas satver pestisanu, 1530. gada Augsburgas aplie-
cibas 5. artikula sniegts izSkiro$i svarigs skaidrojums: “Lai més
iemantotu $adu ticibu (proti, “ka ticam: Kristus ir cietis musu
laba, un Vina dé] mums tiek piedoti greki, davata taisniba un
muziga dziviba”, 4. artikuls), Dievs ir iedibinajis sludinasanas
amatu, devis Evangeliju un sakramentus” (jeb, citejot apliecibas
tekstu latiniski: “institutum est ministerium docendi evangelii et porrigendi
sacramenta”).’

Ar “Sadu ticibu” nav domata patvaligi izraudzita ticiba, kura
versta uz kaut ko tadu, ko mes pasi izvelamies. Te runats vienigi
par ticibu, kura versta uz Kristu un Vina pestisanas darbu. Sada
ticiba tiek radita ar Evangelija pasludinajumu un sakramentu
sniegSanu jeb izdaliSanu. Un to paveic tie, kas ir ordinéti un ai-
cinati Sai kalposanai ka macitaji, ka draudzes gani. Tada veida ir
savstarpeji saistita glabjosa ticiba un kalpoSana baznicas amata.
Pirma ir atkariga no otras. Ja neeksistétu draudzes ganu kalpo-
Sanas amats, tad normalos apstaklos nevarétu tikt modinata un
sanemta glabjosa ticiba.

7 Augsburgische Konfession, Art. 5, BLSK S. 58. Burtiska tulkojuma latinu teksts skan
sadi: “. ir iedibinats Evangélija sludinasanas un sakramenta izdalisanas amats.”
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Sads izteikums Augsburgas aplieciba lietots pilnigi apzinati.
Teikums, kas sakas ar vardiem “Lai meés iemantotu $adu ticibu”,
netiek turpinats, pieméram, ar tadu tezi ka “Dievs mums ir
devis Bibeli” vai tamlidzigi, bet tieSi ar noradi uz gariga amata
iedibinasanu - “ministerium docendi evangelii et porrigendi sacramenta”.
Ja no ta gribétu izdarit secinajumu par Sveto Rakstu pakartotu
nozimi - tas pavisam noteikti butu maldu celS. Reformatoriem
Svetie Raksti ir un paliek Dieva Gara dotais un piepilditais vards.

Visbeidzot - musu glabsanas laba var tikt sludinats vienigi
Evangelijs, un tam ir jatiek sludinatam, bet Evangelijs ir atro-
dams tikai Svetajos Rakstos. Tac¢u Kristus grib uzrunat Savu tautu
ar vestnieku mutém, ar autorizétu vietnieku starpniecibu, kurus
Vins pats ir sutijis un pilnvarojis. Vestij un vestnesim jabut kopa -
apustulim un vina uzdevumam, véstniekam un tam, kas vinam
paveicams. Tiri funkcionala amata izpratne (tikai uzdevuma iz-
pilde, proti, Evangelija sludinasana ka tada, bet ne Kristus aici-
nati un autorizeti amata neseji, kuri pec izveles batu nomainami)
ir nebibliska, un ta ir klada. Sis abas puses nav pretstatamas
viena otrai. Kristus ir un paliek baznicas vienigais Kungs; Vins
ir klatesoss un darbojas baznica tiesi ar Vina iedibinata amata un
Saja amata ordineta kalpotaja palidzibu.

Ja runajam par Evangelija sludinasanu, kas ir kalpotaja uz-
devums un pienakums, kalpojot baznicas amata, tad Evange-
lijs Seit domats varda plasakaja nozime, tas ir, pasludinajums,
neatsakoties no Dieva bauslibas sludinasanas. Jo bausliba un
tikai bausliba mums maca atzit greku un atklaj musu nozelo-
jamo, bezcerigo stavokli Dieva prieksa. “Nav neviena taisna, it
neviena” - “jo bausliba dod - gréeka atzinu” (Rm 3:10, 20). Tacu
tiesi Evangelija pasludinajums, nevis bauslibas spredikis dara slu-
dinasanas amatu par kalpoSanu, kas proklame pasaulé Kristu ka
Glabeju. Ne ar bauslibas palidzibu Kristus vestnieki ved Kungu
pie Vina tautas, bet gan ar Evangeliju tieSaja, Saurakaja nozime,
proti, ar mierinoSo vesti par Kristus vietniecisko gandariSanu par
mums, musu vieta. “Jo Dievs bija Krista un salidzinaja pasauli ar
Sevi, tiem vinu grekus nepielidzinadams, un ir musu starpa licis
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salidzinasanas vardu. Ta més nakam, Kristus sutiti, un pamacam,
it ka Dievs runatu caur mums. Més ludzam Kristus Varda: laujie-
ties salidzinaties ar Dievu!” saka Sv. Pavils (2Kor 5:19-20).

Ar Siem vardiem apustulis lieliski ir sanémis kopa Evangelija
pasludinajuma saturu tada veida, ka tas tiek pasniegts ar Dieva
iedibinata baznicas amata palidzibu. Samierinasanu, ko Dievs
paveicis, ir nepiecieSams sludinat un nest tautai. Ja Sis saturs tiek
pazaudets vai aizstats ar citu vesti, tad vairs nevaram runat par
kristigu pasludinajumu (luteriskas reformacijas izpratnée).

Sis uzdevums - bat véstniekam Kristus vieta, ka Vina kalpo-
tajam runat un rikoties Vina Varda - tas nevienu neizcel un ne-
pacel pari tiem, pie kuriem vins ir sutits. Kristus kalpotajs nav ne
par grasi labaks par tiem, pie kuriem vins$ ir sutits. Ari vinam - ne
mazak ka viniem - ir vajadziga piedoSana un Pestitajs. Drizak gan
§im uzdevumam - pildit amatu Kristus vieta, sludinat un sniegt
sakramentus vice et loco Christi® - vajadzétu darit vinu pazemigu. Jo
kurs gan butu cienigs but sada Kunga kalpotajs?

Ne tikai sludinasanas (spredikoSanas) amats vien

Vacu jedziens “Predigtamt” (spredikoSanas amats) var klut par
iemeslu parpratumiem - itin ka runa butu tikai par sprediko-
Sanu, proti, par Sveto Rakstu skaidroSanu un lietoSanu tada veida,
ka ta notiek, sludinot no kanceles. Augsburgas aplieciba runats
diferencetak un paturéti redzesloka divi §1 amata aspekti, proti,
(mutiskais) pasludinajums un sakramentu parvaldiSana. Abi Sie
aspekti ir kopa un ir uzticéti vienam un tam paSam kalpoSanas
amatam. Jo, kur sakramenti tiek sniegti atbilstosi tam, ka tie iedi-
binati, tur eo ipso notiek Evangelija sludinasana (sal. 1Kor 11:26).

Ar1 tad - ka tas Sodien biezi vien novérojams -, ja mutiskais pa-
sludinajums talu atkapjas no Evangelija, tajas baznicas, kuras no-
kluvusas maldu macibu ietekme, Evangelijs joprojam nav pilnigi

8 Sis apziméjums “vice et loco Christi” (parstavot Kristu, Vina vietd) atrodams Apologie 7,
Art. 7, § 28, BSLK, S. 240. Skat. VG, 147. Ipp.
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apklusis. Lastjumos un Musu Tevs lugSana, visos koralos un dau-
dzas liturgijas dalas Evangelijs joprojam dzivo un ir uztverams,
bet visvairak tas ir jauSams sakramentos. “Par jums dota... Izlietas
jusu greku piedosanai...” - ta ir Evangelija balss. Tas ir Evange-
lija apsolijums. Kur §is patiesais Evangelijs tiek noniecinats un
pazaudets, tur, ka likums, nepaiet ilgs laiks, 11dz arm1 mutiskais
Evangelija pasludinajums panikst un parvérSas bausliba’. Kur
misionarisks pasludinajums nekristigu cilveku vida aprobezojas
tikai ar vardu vien un vairs neved pie Kristibas un Altara Sakra-
menta, tur netiek celta baznica, bet labakaja gadijuma - biedribas
tipa veidojums, 11dzigi domajoSu cilveku klubs, kas paredzéets kris-
tigu vertibu kopsSanai. Tacu tas nav tas, ko Kristum bija nodoms
paveikt ar Vina kalpoSanu un ar to cilveku palidzibu, kurus Vins
aicina Sava kalpoSana. Tas nav tas, kam janotiek ar Vina tautu,
kuru Vins$ grib uznemt Sava miesa, baznica.

Luteriskie kristiesi stingri turas pie $§ada uzskata: Dievs ir iedi-
binajis abus - Vina Evangelija (mutisko) pasludinajumu un sak-
ramentu sniegSanu (izdaliSanu). Sakramenti nav pasludinajuma
dublikats, bez kura var iztikt, ta nav piedeva vai pielikums Dieva
vardam, lai gan tada izpratne ir plasi izplatita protestantisma un
balstita kludaina interpretacija par sakramenta skaidrojumu ka
verbum visibile, atsaucoties uz sveto Augustinu. No ta - protams, ne
jau Augustina izpratné! - var atvasinat domas, itin ka sakraments
butu tikai varda atklasmes forma (kura nav nepiecieSsama), ja,
itin ka ar (mutisko vai rakstisko) vardu jau butu dots viss, kas
tiek sniegts arl sakramenta, tade] sakramentam neesot butiskas
nozimes un tas esot kas tads, no ka pielaujams atteikties - ja ar1
ne gluzi lieks. Ne no Svetajiem Rakstiem, nedz ar1 no apliectbam
to nevaram secinat. Katra zina pareizi ir tas, ka sakraments nekad
nevar but bez Dieva varda, ar kuru tas ir ticis un arvien no jauna
tiek iedibinats (iestadits). Bez iestadiSanas vardu lietojuma mes
nevaram kristit, nevaram izdalit Kristus miesu un asinis, nedz ar1
apsolit greku piedosanu.

9 Sal. par $o tému joprojam aktualo Manfred Josuttis pétijumu Gesetzlichkeit in der
Predigt der Gegenwart, Minhene, 1966.
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Katra gadijuma mandats, kas ir dots baznicas amatam, ietver ne
tikai uzdevumu sludinat un pamacit Dieva Varda, bet tas vienmer
ir ar1 uzdevums Kkristit, svinét eiharistiju un pildit atslegu amatu
svetaja absolucija. Jo Dievs ir radijis daudzus celus, lai davatu
mums Evangeliju.l® Savukart mums neklajas ierobezot Vina doto
mandatu un reducet to, attiecinot tikai uz spredikosanu.

Amats, kas dara Kristus darbu

Ar baznica iedibinata amata palidzibu, kam uzticeti zelastibas
lidzekli, pats Kristus pastavigi pilda Savu amatu - glabj pazudusos
cilvekus. Pasa Kristus kalposana ir redzams musu pestiSanas da-
bigais celonis, savukart taja kalpoSanas amata, kuru pilda Kristus
vestnieki, redzams pestiSanas instrumentalais celonis. Te Kristus
kalpotajiem tiek uzlikta arkarteja atbildiba. Jo, izmantodams Sos
Savus kalpotajus pestiSanas izplatiSanai, Kristus grib vadit Savu
baznicu, paradidams Sevi ka Kungs, ka visu kéninu Kenins un
ieliedams sirdis Savu Sveto Garu. Ta Vins grib radit ticibu, pie-
Skirt greku piedoSanu, davat dzivibu un svétlaimi.

Tacu $aja pasaule Kristus keniskiba ir un paliek apslepta cil-
veku acim, kaut ari ta pastav un darbojas ar Vina baznicas paslu-
dinajuma un macibas, tapat arl ar sakramentu palidzibu. Dievu
mes varam atzit tikai ka Deus incarnatus - jo, ja neuzlukojam Kristu,
Vin§ mums ir un paliek apsleptais Dievs, kuru nekad nespesim
pareizi saprast - un Vin§ mums tuvojas Sava kalpa veidola; tapat
ar1 Sveta Gara darbiba mums paliek apslépta, ja to neatrodam
un nesastopam arejos zelastibas lidzeklos, varda un sakramentos.
Bet, kur tie tiek Istenoti, tur Kristus ir Tas, kur$ ar So Zelastibas
lidzeklu starpniecibu darbojas musu vida. Tam mums ir jatic, tas
ir jamaca un jaapliecina - tagad, 21. gadsimta, gluzi tapat, ka tas
tika darits 20., 16. vai 1. gadsimta.

Garigais amats savas butibas un uzdevuma del nepielauyj citadu
izpratni ka vien tadu, ka §1 amata nesgji ir kalpotaji Dieva tauta.

10 Sal. VG, Smalkaldes artikuli, 296. Ipp.
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Vini pasi ka personas nevar pretendét ne uz kadu ipasu vertibu,
autoritati vai rangu. Kristus, vinu Kungs, ir viss un pari visam.
Ta ka Vin$§ apsola but ar Saviem kalpotajiem, izmantot vinus,
uzticedams viniem uzdevumu kalpot un palikt Vina vieta, tad
tiek noversts jebkads pesimisms, visas Saubas un neticiba attieciba
uz Vina baznicas nakotni; jo Vin§ pats cel So baznicu, Vins pats
aicina greciniekus iemantot pestiSanu. Cilveki visas $ajas norisés
ir tikai darbariki.

“Nam ministerium verbi habet mandatum Dei et habet magnificas promis-
siones .. Verbum meum .. non revertetur ad me vacuu, sed faciet, quaecunque
volui .. Ac prodest, quantum fieri potest, ornare ministerium verbi omni genere
laudis adversus fanaticos homines, qui somniant spiritum sanctum non per
verbum, sed propter suas quasdam praeparationes.”™

Tada ir luteriskas baznicas aplieciba. To nepiecieSams skaidrot.
To vajag Tstenot - vienkarsi tadejadi, ka Kristus kalpotaji dara to,
kas viniem uzdots.

11 “Jo kalpo$anai ar vardu ir dota Dieva pavéle un briniskigi apsolijumi .. “Vards, kas iziet
no Manas mutes, neatgriezisies pie Manis tuks$a, bet paveiks to, ko Es gribu” .. un ir
noderigi, cik vien iespéjams, slavét kalpoSanu ar vardu visos veidos - pret fanatikiem,
kuri izsapnojusi, ka Svétais Gars netiekot dots ar vardu, bet gan vinu pasu sagatavo$anas
darbu dé) .”; Apologie, Art. 13, § 1113, BSLK S. 293 f.; vacu tulkojums: Unser Glaube, Die
Bekenntnisschriften der evang-luth. Kirche, hg. v. Lutherischen Kirchenamt, baerbeitet v.
Horst Georg Péhimann, Gutersloh 1986, S. 318. Skat. ar1 VG, 191. Ipp.
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Jus reformandi, jus ordinandi?

K:) nozimé runat par tiestbam baznica eklesiologisku pardomu
ietvaros, izmantojot $adu divkarSu apzimé&jumu - jus refor-
mandi, jus ordinandi? Kas ir domats ar tiestbam reformeét un ordinét?
Kur meklejamas So tiesibu saknes, no kurienes tas nak? Ar ka-
diem lidzekliem S§is tiesibas istenojamas? Kas tas Isteno? Kas vai
kurs nosaka, kados gadijumos §is tiesibas ir vai nav speka? Kur ir
So tiesibu robezas? Te atklajas vesels jautajumu spektrs. Protams,
ne visi Sie jautajumi var tikt iztirzati un atbildeti priekslasijuma
ietvaros.

Jus reformandi et ordinandi 16. gadsimta

Vispirms jus reformandi tieSakaja, stingrakaja izpratné apzimeé
1555. gada ar Augsburgas religijas miera ligumu Viduseiropas
teritoriju firstiem pieskirto privilegiju noteikt savu valdijumu
apgabalu konfesionalo piederibu un atbilsto§i savam lemumam
to arl mainit. Ar jus reformandi tika legitimeta veélako zemju baz-
nicu (Landeskirchen) konfesionala piederiba, ta¢u neatsakoties no
tiesiskas situacijas punkta, kas paredzeja, ka luterani un pavesta
sekotaji joprojam piedereja vienai baznicai, tadel konfesiju strids
bija uzskatams tikai par neatrisinatu macibas konfliktu vienas
baznicas iekSiene.

Ar jedzienu “jus ordinandi” domatas baznicas tiesibas norikot
autorizétus kalpotajus, tas ir, macitajus un biskapus. Sis tiesibas
tradicionali ir bijuSas nodotas biskapiem, lai gan atseviSkos

1 Priekslasijums Ziemeleiropas Lutera Akadémijas (NELA) simpozija “Ecclesia militans et
triumphans” 2003. gada 14.-17. augusta Hanko, Somija.
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gadijumos jau pirmsreformacijas laika par derigiem ordinatoriem
tikuSas atzitas arl citas amatpersonas, ne tikai biskapi.

Plasaka nozimé ar jus reformandi un jus ordinandi var but do-
mats kas vairak, proti, potestas ecclesiastica. So jédzienu atrodam
Augsburgas apliecibas 28. artikula virsraksta, kas vacu teksta ir
sads: “Par biskapu varu”. Tada gadijuma domata baznicas par-
valde, baznicas vadiba vispar.? Turpmak meés runasim par jus
reformandi et ordinandi $ada paplaSinata izpratné.

Baznicas tiesibas un eklesiologija

Te mums jau pasa sakuma japatur prata, ka baznicas tiesibu
izpratne vispar un to pretenzijas uz autoritati nav noSkiramas no
izpratnes par baznicu, tas ir, no eklesiologijas. Piemeram, ja baz-
nicu uzlukojam tikai ka sociologisku lielumu - izejot no cilveku
brivpratiga lemuma pulceties kopigai religisku darbibu veikSanai,
tatad ka kaut ko biedribai Iidzigu, ka religijas partiju vai religijas
apvienibu, ka baznicu saprata apgaismiba (un velak ar zinamam
korekcijam ari Sleiermahers) un ka ari sekularie valsts likumi
musdienas visparinati define baznicu - tad, gluzi dabiski, visas
baznicas tiesibas ari ir tikai tiesibas So grupé&jumu, $o apvienibu
ietvaros, tatad tikai cilvektiesibas.

Savukart tad, ja baznicai tiek atvelets vel kas cits, proti, patsta-
viga gariga puse, taCu baznicas jedziens tiek saSkelts jeb sadalits
(piemeram, atbilsto§i shémai redzamais / neredzamais, institu-
cionalais / garigais, satversmes baznica / Gara baznica), tad itin
driz varam nonakt pie atzinas, ka baznicas tiesibas klust par so-
ciologisku papildinajumu baznicai, kas ir pretruna ar baznicas
butibu, un tada gadijuma baznicas tiesibas zaudé savu teologisko
legitimitati. Turpreti tad, ja baznica tiek atzita par Kristus iedibi-
najumu, proti, divos aspektos - no vienas puses, ka Kristus miesa
(un ka tada aptverama vienigi ticibai), no otras puses, ka pasaulée
iedibinata institucija (un ka tada salidzinama ar sociologisku

2 BSLK, S. 120. Skat. VG, 49. Ipp., kur 28. artikula virsraksts ir “Par baznicas varu”.
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korporaciju), tacu abi §ie aspekti nav noskirami viens no otra -,
tad ar1 baznicas tiesibas ir uzlukojamas ka tadas, kuras saknojas
Dieva iedibinajuma un ir atbilstoSas Dieva gribali, jo celtas uz jus
divinum, Dieva iedibindtas normas pamata. So normu nepiecie-
Sams izverst un lietot.

Uzskatu par savu pienakumu apstiprinat pedejo no trijam Seit
ieskicetajam iespejam, tas ir, atzistu, ka aiz konkrétajam baz-
nicas tiesibam stav jus divinum - Dieva gribas pasludinajums un
Dieva iedibinajums, kam jatiek izmantotam konkrétajas baznicas
tiesibas. Tada veida gan nekada zina par nemainigu jus divinum
netiek pasludinatas visas speka esoSas baznicas tiesibas, gluzi ot-
radi - tam visam ir nepiecieSama parbaude un legitimizacija ar
jus divinum normu.

Baznicas tiesibu nozimi uzsver Selestina I téze, ar kuru vins
429. gada noradija Apulijas un Kalbrijas biskapiem: “Nulli sacer-
dotum suos licet canones ignorare” — nevienam priesterim nav atlauts
ignorét baznicas tiesibu noteikumus (kanonus), nedz tos nezinat.?
Ikvienam garidzniekam jabut tajos kompetentam, un ir labi, ka
Sis kongress pieversas arl baznicas tiesibu aspektam eklesiologija.

Luters un baznicas tiesibas

Kad 1520. gada 10. decembri Martins Luters Vitenbergas baz-
nicas prieksa iemeta uguni Corpus juris canonici gramatas (lidz ar
pavesta izraidijuma draudu bullu), Skita, ka ieprieks citéta teze
ir izmesta par bortu un no Lutera puses visas baznicas tiesibas
sanemusas atraidijumu. Kop$ ta laika sturgalvigi tiek aizstavets
uzskats, ka baznicas tiesibas pasa butiba ir sveSas luteriskajai
baznicai. Tacu tas ta nav! Jo, no vienas puses, Luters ar $o savu
soli bija gribgjis tikai reagét uz pazinojumu par vina rakstu sa-
dedzinasanu Leipciga; no otras puses, vin$§ Sai norisei sniedza
sava veida kristologisku pamatojumu: “Ta ka tu esi apbedinajis
Ta Kunga Svéto (un ar to domats Kristus!), tad lai tevi saplosa

3 Sal. Hubert Mordek: Kirchenrecht und Reform in Frankreich (BSQMA 1), Berlin 1975, S. 1.
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muziga uguns!” - §adi Luters brivi citeja Mk 1:24 un Apd 2:27,
iesviezdams ugunI pavesta tiesiskos noteikumus.*

Sada veida Luters Kristu ka vienigo autoritati pretstatija pa-
vesta autoritatei. Turpmak vin$ atkal un atkal pretstatija senakas
tiesibas jaunakam, koncilu léemumus - pavesta dekretiem, cinoties
par jus divinum uzvaru par jus humanum. Te nekada zina nevaram
noliegt ar1 to, ka Luters izturéjas skeptiski pret juristiem un ka-
nonistiem, no kuriem vins daudz laba negaidija. Tikpat skeptisks
vin§ bija ar1 pret baznicas tiesiskoSanu, kas draudeja nomakt
Evangeliju. Parparem bagatigaja kanonu piepluduma vins$ arvien
sajuta §adu noteikumu radniecibu ar darbu taisnibu, virzibu uz to.

Tomer tas, kas notika 1520. gada Vitenberga, nekada zina ne-
noveda pie totala tiesiskas kontinuitates parravuma ar kanonis-
kajas tiesibas fikseto tiesisko situaciju. Drizak gan ir redzams,
ka pavisam nopietni domata ir bijusi reformatoru atkartoti un
dazados veidos formuléta velme tomeér paturet un saglabat tra-
dicionalo kartibu, ritus, tradicijas, leges gradus, noteikumus un
tiesibas, ja vien tas nav pretruna ar Evangeliju, tas ir, ja Sis lietas
netiek saprastas ta, ka, tas ieverojot, iemantojama zelastiba. Gluzi
preteji - tas visas kalpo tikai “propter bonum ordinem in ecclesia et
propter tranquillitatem”.> Tapéc biskapi nedrikst ieviest kartibu vai
noteikumus, par kuriem cilveki tic, ka ar to palidzibu ir ieman-
tojama taisniba vai arl ka tie ir nepiecieSami attaisnoSanai. Tas
ir apustulu noradijums, ka baznica japaliek Sai brivibai - “ne
iudicentur ulli cultus legis aut traditionum necessarii esse”.t ST briviba -
ka rezumeéts Apologija - nedrikst tikt launpratigi izmantota, lai
“lerastajos ritualos kaut kas tiktu mainits bez pamatota iemesla.
Vienpratibas veicinasanas laba senie paradumi ir jasaglaba” (“neve
sine probabili causa mutetur aliquid in usitatis ritibus, sed ut propter alendam
concordiam serventur veteres mores”).”

4 Citéts péc Friedrich Gogarten: Luthers Theologie, Tibingen 1967, S. 215.

5 Apologie, Art. 15, § 14, BSLK S. 299. Skat. VG, 196. Ipp.

6 A.a. 0. Art. 15, § 32, BSLK S. 303. Skat. VG, 199. Ipp.

7 A.a. 0. Art. 15, § 51, S. 307; vacu tulkojums no Unser Glaube, Die Bekenntnisschriften
der evang-luth. Kirche, hg. v. Lutherischen Kirchenamt, bearbeitet v. Horst P6himann,
GUtersloh 1986, S. 334. Skat. VG, 202. Ipp.
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Jus divinum, jus humanum

Tiesibas baznica nerada pestiSanu, bet drizak kalpo pestiSanas
vestij un tas izplatiSanai. Citiem vardiem sakot, §$1m tiestbam ir
diakoniska funkcija. Tas orientétas uz baznicas specifiskajiem uz-
devumiem, kuru pastavigu ieveroSanu un pildiSanu tas nodroSina
un 1steno. Bez viennozimigas jurisdikcijas paliktu neskaidri un
stridigi jautajumi par to, kads dievkalpojums ir atbilstoss Raks-
tiem un ticibas apliecibai, kuri amata pilditaji ir iesvetiti atbil-
stosa veida utt.

Sis konkrétas tiesibas - jus ecclesiasticum — tom@r nav vertéjamas
ka konstitutivs baznicas pasapzinas elements. Tas pastav ne pasas
sevis del, bet baznicas konsensus del, vienpratibas, miera, kar-
tibas del, neatkaribas del no baznicai sveSas varas (pieméram, no
valsts varas), lai tadejadi nodroSinatu iespeju pildit paSas baznicas
istos, tieSos uzdevumus.

Sis konkréti formulétas baznicas tiesibas - jus ecclesiasticum - ar-
vien paliek piesaistitas jus divinum normai, kas sniegta pasa Dieva
varda. Luters paskaidro: “Sacra .. Scriptura .. que est proprie ius divi-
num.”® ST norma, kas baznicas apliecibas tiek turpinata ka pareizs
Rakstu skaidrojums, ir “norma normata”, un ta nekad nedrikst tikt
paklauta nekadam citam, augstakam tiesiskam normam.

Tacu vienlaikus Sai normai - jus divinum - ir nepiecieSama
pastaviga konkretizeéSana atbilstoSi esoSajai situacijai, un tas ir
baznicas likumdevéju uzdevums. Saja konkretizéSsana baznicas
tiesibas ir vesturiski nosacitas, tas ir, butiski mainamas, parvei-
dojamas un vienmer paklautas faktiskam izmainam. Un tomer
§im konkretizétajam, atvasinatajam tiestbam ir japaliek saskana
ar normu, proti, jus divinum. Pardomajot Kristus darbus, gribu un
iedibinajumu, konkrétajam baznicas tiestbam vajadzigi arvien
jauni pielagojumi un parveidojumi.

Mes runajam par jus reformandi un jus ordinandi, ka to nosaka
musu témas nostadne. Un te atklajas - ka tikko izklastits -, ka

8 Leipziger Disputation zwischen Johannes Eck und Martin Luther 1519, WA 2, S. 279,
Z.23f.
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§Im tiesibam paSam ir vajadzigas reformas. Bet, pirms turpinam
aplukot jus reformandi un jus ordinandi, mums velreiz janorada uz
visu baznica speka esoSo tiesibu pamatu. Un §is pamats ir tads,
ka pats Dievs iedibina mandatus, kartibu un noradijumus (ka,
piemeéram, uzdevumu Kkristit, svinet Vakarédienu, sniegt absola-
ciju, tapat dod misijas uzdevumu un baznicas amatu) un tadejadi
parada pats Sevi ka Dievs, kas “nav nekartibas |akatastasis|, bet
miera Dievs”; tapéc baznica visam janotiek “pieklajigi un kartigi
[katd ta&v]” (1Kor 14:33, 40).

Sim baznicas tiesibu pozitivajam pamatojumam pievienojas arl
negativais: ka institacija, kas atrodas pasaule, ar1 baznica - proti,
tas locekli, - ir lidzdaliga cilveku greciguma un kludu pielausana;
tikai ta nav baznicas ista butiba. SI cilveku - arl kristiesu! - kla-
diguma un gréciguma deé] ir vajadziga baznicas uzdevuma apstip-
rinasana un nostiprinasana ar baznicas tiesibu palidzibu.

Atseviski jus ecclesiasticum lemumi adapté jus divinum normu
konkretajai situacijai, atsaucot to atmina un izmantojot. Tacu te
ik reizi japarbauda, vai joprojam saglabajas un pastav saskana ar
Evangelija pamatnormu. Tadegjadi jus ecclesiasticum ir un paliek pa-
klautas un pakartotas jus divinum, seko tam ka jus humanum. Nekas
cits nav tik postoss ka situacija, kad Sadas jus humanum baznica tiek
pasludinatas par nemainigam jus divinum. Ir nepiecieSams izskirt
§1s divejadas tiesibas, prast atskirt vienas no otram, kaut ari tas
nav atdalamas un noSkiramas.

Ja pieverSamies 1pasi jus reformandi un jus ordinandi, tad runa ir
ne tikai par So tiesibu saturu (tatad ko Saja kopsakariba nozime
reformare un ordinare), bet ar1 par $o tiesibu nesejiem.

Ecclesia semper reformanda?

Tiek uzskatits, ka, runajot par baznicu ka tadu, kam pastavigi
ir nepiecieSamas reformas, §1 ir 1sti luteriska pamatteze - ecc-
lesia semper reformanda. Mazak zinams ir fakts, ka §1 téze nav izau-
gusi luteriska augsne - tas fona ir pavisam cita veida domasana.
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Par ecclesia semper reformanda sakotngji tika runats velino vidus-
laiku, tacu pirmsreformacijas laika reformu koncilu konteksta,
bet turpmak - galvenokart Lejasreinas reformetaja pietisma. Ne,
semper reformanda - tas nebija luteranu rupes. Tomer 16. gadsimta
bija nepiecieSams no jauna sakartot satricinajumu parcietusos
baznicas apstaklus.

Monarhu istenota baznicas parvalde

Ka zinams, ta nenotika ar kadu vienreizéju tiesisku aktu, bet
gan ar daudziem atsevi§kiem lémumiem, kurus pienéma laicigie
valditaji - ne ka valditaji, monarhi, firsti, kam pieskirta laiciga
vara, bet gan ka baznicas locekli, kas atrodas ieverojama vieta,
ta sauktie praecipua membra ecclesiae. Tadel vini arl nesa 1pasu at-
bildibu, kas jau pirmsreformacijas laika tiem tika uzticeta ar ta
saukto advocatio ecclesiae - uzdevumu aizsargat baznicu un rupéties
par to. Ta nu laicigie valditaji noteica baznicas likteni, un Sada
situacija bija radusies tapeéc, ka biskapi (vismaz Viduseiropas teri-
torijas) liela mera pretojas reformacijai. Ta reformatoriskas puses
gataviba atzit un turpinat biskapa amatu, uzraudzibu, tradicionalo
struktiru un hierarhiju - ar vienu vienigu noteikumu, proti, ka
tiek paciests Evangelijs, - sastapas ar tukSumu pretéja puse.

So biskapu uzraudzibas funkcijas uzticésanu monarhiem at-
viegloja tradicionalais, no velinajiem viduslaikiem parmantotais
baznicas parvaldes sadalijums, kura parvalde un garigie pie-
nakumi biskapijas biezi vien bija nosSkirti. Pasi biskapi nereti
aprobezojas ar savu uzdevumu administrativo dalu, bet garigas
funkcijas delegéja citiem (ciktal tas netika pilnigi atstatas novarta).
Dazas biskapu vietas bija uzticétas tadiem viriem, kas nekad sava
dzive nebija tikusi iesvetiti biskapu amata; turklat dala no viniem
nebija arT iesvetiti priesteri. Varam mineét piemeéru: Kelnes arhi-
biskapa kresls laikposma no 1556. 1idz 1650. gadam (tatad gan-
driz 100 gadus!) nebija piederejis nevienam iesvetitam biskapam.
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Un ta bija arhibiskapija, kura palikusi pie pavesta! Sodien ir griti
saprotams, kapec tolaik tas neskita nekas neparasts un apSaubams.

Tadejadi monarhi nodroSinaja baznicas jauninajumu tiesisko
pusi. Teologiem bija un palika uzticéta gariga puse: baznicas
iedibinatas kartibas satura noteikSana, dievkalpojuma formas,
ordinacijas 1stenoSana un citi uzdevumi. Vacija §1s biskapu funk-
cijas parnéma superintendanti, kuru amatam bija biskapa amata
raksturs.’

Kas bija zudis lidz ar biskapu istenotas baznicas parvaldes
zaudejumu, un ko sev Iidzi atnesa monarhu ka “krizes biskapu”
apstiprinasSana - tas sakuma netika pamanits. Tas, ka §ada veida
tika ievadita baznicas paklauSana valstij, laicigajai varai, dazos
gadijumos bija labi redzams, tacu biezak - tikai nojausSams. Ne-
viena gadijuma tam netika likti Skérsli, jo nevienu tas nesatrauca.
Vairuma gadijumu monarhi tac¢u bija dievbijigi kristiesi, baznicas
locekli, kuri paklavas Dieva vardam.

PaSiem monarhiem savu uzskatu del nenaca prata atbrivot
baznicu no Sadas laicigas varas - parlieku liela bija laicigo val-
ditaju ieinteresetiba, parlieku kardinoSs bija un palika varas un
finansialo ieguvumu pieaugums, kas viniem bija iekritis tiesi
rokas. Robezas starp valsts un baznicas varu un jurisdikciju jau
tapat bija izpludusas; tas, kas sakotnéji bija noticis krizes situacija,
pats no sevis, turpmak itin driz tika juridiski un teologiski nostip-
rinats, izmantojot atbilstoSas valsts baznicas tiesibu teorijas: vara
par baznicu, summus episcopus valdniekiem tika pieskirts ne vairs
tikai ka baznicas locekliem ar 1pasu atbildibu, bet ietverts vinu
ka valdibas galvu funkcijas. Tas notika tadel, ka baznica pati sevi
saprata vairs tikai ka valstl esoSu apvienibu, ka korporaciju, ka
dalu valsts dzives, tiesi ka valsts baznicu.

Baznicas noskirSana no valsts 16. gadsimta vél nebija iedoma-
jama; 17. gadsimta tapat. Tikai lidz ar Francu revoluciju 18. gad-
simta beigas ta pirmoreiz kluva par ilgotu merki, ja, par idealu.
Un tikai 19. gadsimta S§is ilgas pavisam lénam saka tuvinaties

9 Sal. Werner Elert: Der bischoéfliche Charakter der Superintendentur-Verfassung, in:
Luth. 46, Erlangen 1935, S. 353 ff.
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piepildijumam, lai gan Eiropas valstis arvien vairak attistijas
par konfesionali neitraliem, sekularizetiem veidojumiem. Ta ir
ilga, sarezgita un grutibu pilna vesturisko notikumu gaita, kas
tolaik risinajas. Loti nozimiga $aja kopsakariba ir pirmas no valsts
brivas luteriskas baznicas rasanas Vacija un - pavisam citados
apstaklos - ar1 Ziemelamerika. Vacija summus episcopus, 11dz ar to
ar1 valsts baznica, beidza pastavet tikai 1918. gada, kad péc 1. pa-
saules kara monarhiju nomainija republikaniska valsts forma.
Citas Eiropas valstis §1 attistiba turpinajas daudz ilgak.

Jus reformandi

Jus reformandi, ko sev bija piedévejusi valditaji, cetru gadsimtu
laika pec reformacijas pieredz€ja pamatigas pretenzijas un arl
laicigo valdnieku privilégiju noteikt vai mainit savas teritorijas
konfesionalo piederibu (cuius regio, eius religio). Pavalstniekiem bija
pienakums paklausit sava monarha politikai religijas lietas; kon-
flikta gadijuma viniem palika tikai izceloSanas tiesibas - ta tas
bija noteikts 1555. gada Augsburgas religijas miera liguma.

Pec nepilniem 100 gadiem miera liguma péc trisdesmitgadu
kara tika noteikts $ads ierobezojums: atsevisku teritoriju konfe-
sionala piederiba tika noteikta ka ilgstoS§i nemainiga, tadejadi
ierobezojot teritorialo valdnieku varu. Nu valstij bija pienakums
garantet konfesionalo piederibu, bet nebija tiesibu to mainit.
Ja monarhs mainija savu konfesionalo piederibu, tad teritorijas
konfesionala piederiba joprojam palika nemainiga. Gluzi dabiski
tados gadijumos Sis noteikums ieverojami sarezgija baznicas par-
valdes 1stenoSanu. Bet 170 gadus velak, 19. gadsimta sakuma, tas
jau sen bija aizmirsts: plasas Vacijas teritorijas valsts vara spieda
luterisko baznicu partraukt darbibu vai ar1 saplast ar reformeéta-
jiem. Turpret1 Sodien neviena valsts vairs nemaina baznicas kon-
fesionalo pamatu, ta¢u arl nenodroSina ta saglabasanu, jo izturas
neitrali. Pati baznica atsakas no savas konfesionalas piederibas
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vai ar1 to iz§kidina, un tas notiek ar daudz smalkakam metodem
neka agrak.

Jus ecclesiasticum nesgji

Luters un luteriska reformacija liela mera bija atstajusi atklatu
jautajumu par to, kuram tad 1sti pieder tiesisko normu noteik-
Sanas kompetence - potestas ecclesiastica. Stingra un neapSaubama
Sai zina palika pamatteze: Dieva vardam javalda par visu; tacu bez
jau pieminétajiem pamatdatiem Dieva vards nesniedz nekadus
atsevi§kus regulejumus, kuri butu speka neierobezotu laiku. Vai
tagad baznicas parvaldi vajadzétu istenot laicigas varas parstav-
jiem, baznicas draudzem, ar tam liela meéra identiskajam “komu-
nalajam”, tatad “politiskajam”, draudzem, teritorialajam baznicam
ka veselumam ar So baznicu organu (kadi tie ir?) starpniecibu vai
arl biskapiem? Tas, ka baznicas parvaldiSana ir paSas baznicas
uzdevums, principa netika apstridets, un monarhi, kuri faktiski
parvaldija baznicu, nominali darija to ka baznicas locekli. Tacu,
ka jau noradits, velak tas mainijas.

Sodien daudzos apceréjumos varam lasit, ka luteriska doktrina
par visu ticigo priesteribu, uzsverot kristieSu vienlidzibu Dieva
prieksa, nosaka ar1 ticigo vienlidzibu baznicas tiesibas: visai baz-
nicai (saprotot to ka baznicas loceklu summu) ir jaisteno baznicas
parvalde un baznicas vadiba. Interesanti, ka §ada izpratne gandriz
nekados reformatoriskajos dokumentos nav atrodama, un, rapigak
aplukojot, tas izradas velaks postulats: tiesiska vareniba, tatad art
jus reformandi et ordinandi, pienakas baznicas tautai, tas ir, drau-
dzém, kuras atbilstos$i demokratiski parlamentarajam paraugam
reprezenté So draudzu sinodes.

Atstasim nenoskaidrotu jautajumu, vai $aja skatljuma uz lietam
nav artikuléta dala no apgaismibas laika izpratnes par baznicu -
ka ta ir cilveku radita korporacija, kas tapusi, atseviskiem cilve-
kiem un grupam apvienojoties religiska kopiba. Tomer ir skaidrs,
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ka demokratiski parlamentarais vairakuma princips patiesibas at-
rasanai nav derigs. Un ierasta satversmes pamatteze, ka baznicas
konfesionala piederiba nav nosakama ar sinodes lemumu, nerada
ieverojamus $kerslus tam, lai ticibas aplieciba un Sveto Rakstu
autoritate tiktu ignoreta sinodalu vairakuma lémumu del, - ka
to pietiekami skaidri parada 19. un 20. gadsimta piemeri lidz pat
musdienam.

Augusts Vilmars, viens no lielakajiem 19. gadsimta vacu lute-
riskajiem teologiem, to sajuta, kad pauda bazas par to, ka “Herr
Omnes” (ar So apziméjumu saprotot baznicai sveSo vairakumu)
varétu gut ietekmi baznica un stenot taja savu varu. Vin$ tur-
pretl uzsvera baznicas amatpersonu lomu un to pilnigo brivibu no
valsts - tadéjadi vins neattalinajas no ticibas apliecibas.!

Pats Luters 1537. gada Smalkaldes artikulos, dedzigi norai-
didams pavesta pretenziju but visas kristietibas galvai, baznicas
parvaldiSanas uzdevumu pieskira biskapiem: “Tadel baznica
nekad nevar tikt parvaldita un uztureta labak ka tad, kad meés visi
dzivojam zem vienas Galvas, Kristus, un visi biskapi, budami vie-
nadi amata zina (kaut ar1 davanu zina vini nav vienadi), uzcitigi
turas kopa vienpratiga maciba, ticiba .., sakramentos, lugSanas
un milestibas darbos utt. .., ka ir darijusi apustuli un velak visi
biskapi visa kristietiba - 11dz pat bridim, kad pavests pacéla savu
galvu pari visiem.”! Te ieziméjas biskapu kolégija ka baznicas va-
starpniecibu, bija neapstridama un vispareja parlieciba luterisko
nometne.

10 Sal. August Friedrich Christian Vilmar: Die Theologie der Tatsachen wider die Theologie
der Rhetorik, 1856; unveranderter Abdruck der 3. Aufl. Mit Einfihrung von Hermann
Sasse, Erlangen 1938, Seit S. 89 ff.; Ders.: Die Lehre vom geistlichen Amt, Marburg und
Leipzig 1870, 1pasi S. 83 ff,; sal. Jobst Schine: Die Synode in der Lutherischen Kirche -
Versuch einer theologischen Problemanzeige, in: Jobst Schone / Volker Stolle (Hg.): Unter
einem Christus sein und streiten. Festschrift zum 70. Geburtstag von Friedrich Wilhelm
Hopf, D. D., Erlangen 1980, S. 145-157.

11 Schmalkaldische Artikel 11, 4, § 9, BSLK, S. 430. Skat. VG, 4. artikuls, 291. Ipp.
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